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EXTRAIT  DES  REGISTRES  DE  LA  COUR 

de  Parlement. 


LOUIS,  PAR  LA  GRACE  DE  DlEU,  RoY  DE  FRANCE  ET  DE 
N A va  R R e : Au  premier  des  Huilîiers  de  noftre  Cour  de  Parlement , ou 
autre  noftre  Huilîier  ou  Sergent  fur  ce  requis  y Sçavoir  failons , qu’entre 
Barthélémy  Leroy  Maiftre-ès-Arts  en  l’Univerfité  de  Paris , appellant  d’une 
Sentence  rendue  par  le  Lieutenant  General  de  Police  au  Chaftelet , le  il. 
Février  1 700.  d’une  part  > 8c  les  Syndic  8c  Adjoints  de  la  Communauté  des  Impri- 
meurs-Libraires à Paris , Henry  Muguet,  Gabriel  Martin  8c  Daniel  Jollet  intimez, 
d’autre  : Et  entre  François  Knapen  ancien  Compagnon  Imprimeur- Libraire  de  cette 
ville  , François  Gibault , Gilles  Lamelle  8c  Charles  Caillou  , auffi  tous  Compagnons 
Imprimeurs- Libraires , intervenans,  8c  appellans  de  la  même  Sentence,  luivant  leurs 
requeftes  des  19.  8c  2.6.  Avril  1700.  en  ce  que  ladite  Sentence  leur  fait  préjudice,  8c 
de  tout  ce  qui  s’en  eft  enlùivi  > 8c  lefdits  Syndic  8c  Adjoints,  Muguet,  Jollet,  Martin 
8c  Leroy , intimez  : Et  encore  entre  lefdits  Knapen , Caillou  8c  Lamelle , deman- 
deurs en  deux  requeftes  du  même  jour  2 7.  Avril  1700.  8c  lefdits  Syndic  8c  Adjoints, 
Martin , Jollet , Muguet  8c  Leroy , défendeurs  : Et  entre  ledit  Knapen  demandeur  en 
requefte  8c  exploit  des  1 9.  8c  20.  Avril  1700.  8c  Georges  Jouvenel  défendeur  : Et 
entre  leldits  Syndic  8c  Adjoints  appellans  de  la  même  Sentence , en  ce  que  par  icelle 
il  auroit  efté  ordonné  que  leldits  Leroy,  Jouvenel  8c  Knapen  lêroient  reçus  Maiftres 
Imprimeurs  en  leur  rang  *,  enlêmble  de  celle  du  20.  Juin  1 698.  luivant  leur  re- 
quefte du  18.  Juin  1700.  8c  lefdits  Leroy,  Caillou,  Gibault,  Knapen  8c  Lamelle,  in- 
timez: Et  entre  ledit  Henry  Muguet  demandeur  en  requefte  du  18.  Juin  1700.  8c 
lefdits  Leroy , Caillou , Knapen  8c  Lamelle , défendeurs  : Et  entre  Imbert  Débats 
Libraire  à Paris,  demandeur  en  requefte  du  9.  Décembre  1700.  8c  la  Communauté 
des  Syndic  8c  Adjoints  des  Libraires  8c  Imprimeurs  de  cette  ville  j François  Gibault , 
Charles  Caillou  , François  Knapen , Gilles  Lamelle  , Barthélémy  Leroy , Martin , 
Muguet , Daniel  Jollet  8c  Georges  Jouvenel , défendeurs  : Et  entre  ledit  Barthélémy 
Leroy , demandeur  en  requefte  du  19.  Avril  1700.  8c  lefdits  Muguet , Jollet  8c  Mar- 
tin , 8c  les  Syndic  8c  Adjoints  de  la  Communauté  des  Maiftres  Imprimeurs  - Libraires 
à Paris  8c  autres,  défendeurs  : Et  entre  les  Syndic  8c  Adjoints  de  la  Communauté 
dès  Imprimeurs  8c  Libraires  de  cette  ville  de  Paris , demandeurs  en  requefte  du  18* 
Mars  1701.  8c  lefdks  Caillou,  Gibault,  Lamelle,  Knapen,  Barthélémy  Leroy,  Imbert 
Débats,  Muguet  8c  Jean  Nully,  défendeurs:  Et  entre  ledit  Imbert  Débats,  appel- 
lant de  ladite  Sentence  du  Lieutenant  General  de  Police  au  Chaftelet  le  1 1.  Février 
1700.  8c  demandeur  en  requefte  du  27.  Mars  1702.  8c  les  Syndic  &c  Adjoints  de  la 
Communauté  defdits  Libraires,  lefdits  Caillou , Gibault , Lamelle , Knapen,  Leroy, 
Muguet  8c  de  Nully,  intimez  8c  défendeurs  : Et  entre  Jean  de  Nully,  demandeur 
en  requefte  du  2 6.  Janvier  1702.  8c  leldits  Syndic  8c  Adjoints  de  la  Communauté 
defdits  Libraires,  Leroy,  Gibault,  Caillou,  Knapen,  Lamelle,  Jollet,  Muguet, 
Débats  8c  autres,  défendeurs  : Et  entre  lefdits  Caillou , Gibault , Knapen  8c  Lamelle, 
demandeurs  en  requefte  du  1.  Décembre  1703.  & lefdits  Syndic  8c  Adjoints  des  Im- 
primeurs , défendeurs  : Et  entre  ledit  Barthélémy  Leroy , demandeur  en  requefte  du 
10.  dudit  mois  de  Décembre  1703.  8c  leldits  Syndic  8c  Adjoints  de  la  Communauté 
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des  Imprimeurs,  défendeurs  : Et  entre  Louis  Seveftre,  fils  de  Louis. Seveflre  In*2 
primeur-Libraire  à Paris , ancien  Adjoint  de  la  Communauté  des  Imprimeurs-Librai- 
res , actuellement  en  exercice , Ôc  petit  - fils  de  Louis  Seveftre , vivant  Syndic  de  ladite 
Communauté , demandeur  en  requefte  d’intervention  du  4.  Décembre  1703.  & lefdits 
Syndic  ôc  Adjoints  de  la  Communauté  defdits  Imprimeurs  - Libraires  ; lefdits  Leroy, 
Knapen,  Gibault,  Caillou,  Lamelle,  Jouvenel,  Martin,  Jollet,  Muguet,  Débats  Ôc 
Nully,  défendeurs  : Et  entre  Claude  Cellier,  Libraire  à Paris,  demandeur  en 
requefte  du  5.  dudit  mois  de  Décembre  -,  ôc  lefdits  Syndic  Ôc  Adjoints  de  la  Commu- 
nauté defdits  Imprimeurs-Libraires  ; lefdits  Débats , Leroy,  Jouvenel , Caillou , Gibaulr 
ôc  conlors,  Muguet  Ôc  Nully,  défendeurs  : Et  entre  Guillaume  Valleyre  Maiftre- 
ès-Arts  de  lUniverfité  de  Paris,  demandeur  en  requefte  du  16.  Janvier  1704.  & la 
Communauté  defdits  Libraires  à Paris  Ôc  autres,  défendeurs  : Et  entre  ledit  Cellier, 
appellant  de  ladite  Sentence  du  12*  Février  170a.  ôc  lefdits  Syndic  & Communauté, 
Leroy , Caillou  ôc  autres , intimez.  V je  u par  noftredite  Cour  ladite  Sentence  du 
Lieutenant  General  de  Police,  du  20.  Juin  169&.  rendue  entre  les  parties,  par  la- 
quelle Lettres  aur oient  efté  données  audit  Knapen  du  confentement  defdits  Syndic 
ôc  Adjoints , ôc  des  offres  par  eux  faites  de  le  recevoir  Maiftre  Imprimeur  - Libraire 
fi-toft  qu’il  y auroit  place  vacante  , en  fatisfaifant  aux  conditions  portées  par  les  Re- 
glemens  ; Ôc  en  confequence  lefdits  Syndic  ôc  Adjoints  auraient  efté  déchargez , dé- 

Îens  compenfêz  \ cetpii  ferait  exécuté  nonobftant  l’appel.  L’autre  Sentence  du  même 
uge  du  1 2.  Février  1 700.  rendue  entre  lefdites  parties  , par  laquelle  il  auroit  efté 
ordonné  que  les  trois  places  d’imprimeurs  qui  eftoient  lors  vacantes  par  le  décès  des 
nommez  Michalet,  Lambin  ôc  Guillery,  feraient  remplies  j fçavoir  : la  première  par 
Henry  M uguet , fils  de  François  Muguet  Maiftre  Imprimeur  : la  fécondé  par  Gabriel 
Martin  , fils  de  défunt  Gabriel  Martin  aufti  Maiftre  Imprimeur  : ôc  la  troifiéme  par 
Daniel  Jollet,  comme  plus  ancien  Apprenti,  fuivant  Ion  Brevet  du  2a.  Mars  1664. 
regiftré  fur  le  Regiftre  de  la  Communauté  ; ôc  feraient  lefdits  Muguet , Martin  ôc 
Jollet  reçus  Maiftres  Imprimeurs  par  les  Syndic  Ôc  Adjoints,  en  fatisfaifant  aux  Re- 
glemens , ôc  preftant  le  ferment  par  devant  le  Lieutenant  General  de  Police  en  la  ma- 
niéré accouftumée.  Quant  à Barthélémy  Leroy , il  auroit  efté  déclaré  capable  de  pou- 
voir parvenir  a la  Maiftrifê  en  qualité  de  fils  de  Maiftre , attendu  que  fon  pere  eftoit 
décédé  avant  l’Arreft  de  1667.  ôc  dans  un  temps  où  l’exercice  de  la  Librairie , de 
l’Imprimerie  ôc  de  la  Relie ure  eftoit  libre  ôc  commun  à tous  les  Maiftres  de  la  Com- 
munauté ; fans  neanmoins  que  ledit  Leroy  puiftè  eftre  reçu  Maiftre  Imprimeur  qu’après 
les  fils  de  Maiftres  qui  tenoient  Imprimerie,  ôc  qui  l’avoient  tenue  depuis  ledit  Arreft 
de  1667.  ou  qui  la  tiendraient  aéhiellement  lorfqu’il  fe  prefênteroit  pour  y parvenir. 
Ordonné  que  François  Knapen  Apprenti  de  Defprez , ferait  reçu  dans  fon  rang  ôc 
ordre,  fuivant  la  date  de  fon  Brevet  du  1 1.  Janvier  1689.  enregiftré  le  21.  du  même 
mois  ; fans  neanmoins  que  ledit  Defprez , ni  les  autres  Imprimeurs  privilégiez  qui  n’é- 
toient  Maiftres  Imprimeurs  de  la  Cofrïfriunauté , puiftent  faire  à l’avenir  aucun  Apprenti 
Imprimeur.  Ordonné  aufti  que  Georges  Jouvenel  pourroit  eftre  reçu  Maiftre  Impri- 
meur dans  fon  rang  Ôc  ordre,  à compter  du  temps  qu’il  aurait  commencé  de  travailler 
à l’Imprimerie , dont  lefdits  Syndic  ôc  Adjoints  feraient  crus  fiir  leur  fimple  déclaration.. 
Et  à l’égard  des  nommez  Lamelle , Débats , Billot  ôc  autres  Apprentis  Imprimeurs , 
feraient  reçus  Maiftres  fuivant  la  date  de  leurs  Brevets  d’apprenriflage  pour  l’Impri- 
merie, lorfqu’il  vaquer  oit  quelqu’une  des  places,  en  fatisfaifant  aux 'Conditions  portées 
par  les  Arrefts  ôc  Reglemens  3 le  tout  fans  préjudice  à l’execution  de  l’ Arreft  duConfeil 
obtenu  par  Gibault  : fur  le  furplus  des.  demandes  ôc  conteftations  des  parties , hors  de 
Cour  Ôc  de  procès,  dépens  compenfêz,  dont  lefdits  Muguet , Martin  ôc  Jollet  r em- 
bout fer  oient  lefdits  Syndic  & Adjoints  par  tiers,  comme  faifant  partie  de  leur  recep- 


lion  ; & ladite  Sentence  exécutée  nonobftant  oppofitions  ou  appellations  quelconques, 
ôc  fans  préjudice  d’icelles  : de  icelle  regiftrée  lur  le  Regiftre  de  la  Communauté  des 
Imprimeurs ‘Libraires,  à la  diligence  defdits  Syndic  Ôc  Adjoints , à ce  qu’aucun  des 
Maiftres  ou  Afoirans  n’en  puiftènt  ignorer.  La  requefte  du  1 9.  Mars  1 700.  dudit  Kna- 
pen , à ce  qu’il  fuft  reçu  partie  intervenante  en  la  caufe  d’entre  lefdits  Caillou , Syndic 
ôc  Adjoints  de  la  Communauté  defdits  Imprimeurs  - Libraires  ôc  autres  ; faifànt  droit 
{tir  fon  intervention  , il  fuft  ordonné  que  ledit  Knapen  feroit  reçu  dans  la  première 
des  places  vacantes  du  nombre  des  trente- lix , conformément  à la  Sentence  qu’il  avoit 
obtenue  du  Lieutenant  de  Police  du  20.  Juin  1698.  ce  faifànt,  que  l’Arreft  qui  inter- 
viendroit  feroit  déclaré  commun  avec  luy,  ôc  en  confequence , que  les  conclufions 
qu’il  avoit  prifes  luy  fuftènt  adjugées , ôc  les  conteftans  condamnez  aux  dépens.  La 
requefte  du  meme  jour  1 9.  Mars  1 700.  dudit  Caillou , à ce  qu’il  fuft  reçu  partie  in- 
tervenante en  ladite  caufe  *,  faifant  droit  fur  fon  intervention , que  l’Arreft  qui  inter- 
viendroit  fuft  déclaré  commun  avec  luy  -,  ôc  y faifànt  droit , il  fuft  ordonné  qu’il  feroit 
reçu  dans  une  des  places  vacantes  d’Imprimeur-Libraire  de  Paris  du  nombre  des  36. 
comme  eftant  le  plus  ancien  fils  de  Maiftre  ôc  gradué , à laquelle  place  lefdits  Syndic  Ôc 
Adjoints  tenus  de  le  recevoir  fuivant  l’ordre  qui  feroit  par  la  Cour  preferit , en  la  ma- 
niéré accouftumée  ; ôc  ade  de  ce  que  pour  moyens  d’intervention,  il  employé  le  contenu 
en  fà  requefte , ôc  condamner  les  conteftans  aux  dépens.  La  requefte  dudit  François  Gi- 
bault  du  1 9.  Avril  1 700.  à ce  qu’il  fuft  reçu  partie  intervenante  en  la  même  caufe } fai- 
fant droit  fur  fon  intervention , il  fuft  reçu  appellant  de  la  Sentence  du  Lieutenant  Ge- 
neral de  Police  du  12.  Février  1700.  ôc  en  confequence  en  infirmant  ladite  Sentence, 
les  conclufions  par  luy  prifes  auChaftelet  luy  fuftènt  adjugées  avec  dépens , tant  des  eau** 
fes  principale  que  d’appel.  La  requefte  dudit  jour  19.  Avril  1700.  dudit  Gilles  Lamelle, 
à ce  qu’il  fuft  aufli  reçu  partie  intervenante  en  ladite  caufe,  même  appellant  de  ladite 
Sentence  du  12.  Février  1700.  faifant  droit  fer  fon  intervention  ôc  appel,  l’appellation 
ôc  ce  fuft  mife  au  néant  *,  entendant , il  fuft  ordonné  que  ledit  Lamelle  feroit  reçu 
Maiftre  Imprimeur  en  l’une  des  places  qui  feroient  vacantes , aux  terme  ôc  date  de 
fon  Brevet  d’apprentiftàge  du  9.  Janvier  1 676.  par  préférence  au  nommé  Jollet,  ôc  à 
tous  autres  qui  auroient  des  Brevets  bons  ôc  valables  pofterieurs  au  fien , ôc  condam- 
ner les  conteftans  aux  dépens.  La  requefte  dudit  jour  19.  Avril  1700.  defdits  François 
Gibault , Caillou , Knapen  Ôc  Lamelle , à ce  qu’en  prononçant  fur  leurs  interventions, 
ils  fuftènt  reçus  appellans  de  ladite  Sentence  du  Lieutenant  General  de  Police  dudit 
jour  12.  Février  1700.  leur  donner  acte  de  ce  qu’ils  reftraignoient  leur  appel  de  ladite 
Sentence  au  chef  par  lequel , après  avoir  reconnu  ôc  déclaré  lefdits  Grbatilt  ôc  confors 
capables  d’eftre  reçus  à ladite  Maiftrife , ledit  Juge  auroit  ajouté:  Après  toutefois  qu’il 
ne  fe  trouverait  point  de  fils  de  Maiftres  Libraires  - Imprimeurs  faifànt  actuellement 
la  profeftion , en  l’eftat  ôc  capables  de  les  remplir  1 ôc  en  confequence  faifant  droit 
fur  leur  appel  en  ce  chef  feulement,  l’appellation  ôc  ce  fuft  mife  au  néant  ; émendant, 
il  fuft  ordonné  qu’ils  feroient  reçus  à la  Maiftrife  fuivant  l’ordre  ôc  eftat  de  leurs  Bre- 
vets d’apprentiftàge , dans  les  places  qui  eftoient  vacantes  lors  de  la  Sentence  dont 
eftoir  appel  j ce  faifànt  que  leurs  conclufions  leur  fuftènt  adjugées.  La  requefte  du 
16.  dudit  mois  d’Avril  1700.  defdits  Knapen,  Gibault,  Caillou  ôc  Lamelle,  à ce  que 
leur  fuft  donné  ade  de  ce  qu’en  r édifiant  les  conclufions  par  eux  prifes  par  leur  pre- 
cedente requefte  , ils  deelaroient  qu’ils  fe  plaignoient  de  la  Sentence  dont  eft  appel 
dans  tous  les  autres  chefs  d’icelle  qui  leur  raifoient  préjudice,  autres  que  celuy  ex- 
pliqué en  ladite  requefte , qui  ne  concernent  uniquement  que  le  nommé  Leroy  ; ôc 
en  confequence  prononçant  for  leur  intervention  Ôc  appel , l’appellation  ôc  ce  fuft 
mife  au  néant , aux  chefs  qui  leur  font  préjudice , ôc  qu’ils  expliqueroient  en  temps  ôc 
Leu  3 émendant,  leurs  conclufions  prifes  tant  en  la  Cour  qu’au  Chaftelet  leur  fuftènt  ad~ 
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jueées.  La  requefte  du  meme  jour  16.  Juin  1 700.  defdits  Caillou , Knapen , Lamefle  St 
Girault,  à ce  qu’en  prononçant  fur  leurs  appellations  Sc  interventions,  ils  fuflènt  reçus 
oppofans,  entant  que  befoin  eft  ou  feroit , aux  réceptions  qui  avoient  efté  faites  à la 
Maiftrife  d’imprimeur  par  lefdits  Syndic  Sc  Adjoints , des  nommez  Muguet,  Martin  Sc 
Jollet , notamment  à celle  dudit  Jollet,  au  préjudice  de  l’appel  pendant  en  la  Cour,  Sc  des 
empêchemenspar  eux  formez  entre  leurs  mains  auparavant  lefdites  réceptions  i faifànt 
droit  fur  le  tout , Sc  attendu  qu’aux  termes  des  Statuts  Sc  Reglemens,  Sc  leur  ancien- 
neté Sc  privilèges , ils  doivent  eftre  reçus  auparavant  Sc  par  préférence  aufdits  Mu- 
guet , Martin  Sc  Jollet , il  pluft  à la  Cour  déclarer  leurs  réceptions  milles  , Sc  parti- 
culièrement à l’égard  dudit  Jollet , attendu  fon  incapacité , Sc  autres  caufes  à déduire 
en  temps  Sc  lieu  *,  Sc  en  confequence  il  fuft  ordonné  que  lefdits  Caillou , Knapen , 
Lamefle  Sc  Gibault  feroient  reçus  ès  places  qui  s’eftoient  trouvées  vacantes  lors  de 
la  Sentence , Sc  autres  qui  le  font  actuellement , Sc  condamner  les  conteflans  aux 
dépens.  La  requefte  des  1 8.  Juin  1700.  deldits  Syndic  Sc  Adjoints  de  la  Communauté 
des  Maiftres  Imprimeurs  Sc  Libraires  de  Paris , à ce  qu’ils  fuflènt  pareillement  reçus 
appellans , tant  de  la  Sentence  du  20.  Juin  1698.  que  de  celle  du  12.  Février  1700. 
en  ce  que  par  icelles  il  avoir  efté  ordonné  que  ledit  Barthélémy  Leroy,  Georges  Jou- 
venei  Sc  ledit  Knapen  feroient  reçus  Maiftres  Imprimeurs  à leur  rang  ^ Sc  en  confe- 
quence,  qu’en  procédant  au  jugement  dudit  appel  Sc  en  émendant,  lefdits  Jouvenel, 
Leroy  Sc  Knapen  fuflènt  déclarez  incapables  de  pouvoir  eftre  admis  à ladite  Maiftrife 
d’imprimeur  ; ladite  Sentence  du  12.  Février  1700.  au  refldu  fortiflint  effet , Sc  que 
lefdits  Leroy,  Jouvenel,  Knapen  Sc  Caillou  fuflènt  condamnez  en  l’amende,  Sc  aux 
dépens  tant  des  caufes  principale  que  d’appel.  La  requefte  dudit  jour  1 8.  Juin  1700. 
dudit  Henry  Muguet  Libraire  à Paris,  Sc  nommé  dès  le  5.  Aouft  1698.  pour  rem- 
plir la  première  place  d’imprimeur  qui  feroit  vacante , à ce  qu’en  déboutant  lef- 
dits Knapen  , Caillou , Lamefle  , Gibault  Sc  autres  intervenans  de  leurs  requefte 
d’intervention  Sc  demandes  , il  fuft  ordonné  que  les  Syndic  Sc  Adjoints  des  Impri- 
meurs Sc  Libraires  de  Paris  feroient  tenus  de  le  recevoir  en  la  première  place  va- 
cante d’imprimeur  depuis  le  5 . Aouft  1698.  fans  payer  aucuns  autres  droits  que  la 
femme  de  100.  livres  qui  avoit  efté  reçue  par  lefdits  Syndic  Sc  Adjoints,  Sc  ce  fuivant 
Sc  conformément  à ce  qui  avoit  efté  convenu , écrit  Sc  figné  par  lefdits  Syndic  Sc 
Adjoints  lors  en  charge  des  lettres  de  réception  dudit  Muguet  de  Libraire , datées  du 
meme  jour  5.  Aouft  1698.  Sc  que  lefdits  appellans , intervenans.  Syndic  Sc  Adjoints 
des  Imprimeurs-Libraires  fuflènt  condamnés  aux  dépens , fans  préjudice  audit  Muguet 
de  fès  autres  droits  Sc  aélions.  Arreftdu  19.  Juin  1700.  par  lequel  fer  les  appellations 
les  parties  auroient  efté  appointées  au  confèil , Sc  fur  les  demandes  Sc  oppofitions  en 
droit  Sc  joint , Sc  ordonné  que  lefdites  parties  feroient  tenues  de  mettre  l’inflance  en 
état  de  juger  dans  le  1.  Aouft  lors  prochain,  finon  qu’il  feroit  pafle  outre  au  Jugement 
de  ladite  inftance  fer  ce  qui  fe  ti'ouveroit  pardevers  la  Cour.  Caufes  d’appel  dudit 
Barthélémy  Leroi  du  16 . Juillet  1700.  contenant  fès  conclufîons,  à ce  que  l’appel- 
lation Sc  ce  fuft  mile  au  néant } émandant,  il  fuft  ordonné  que  ledit  Leroi  comme  plus 
ancien  fils  de  Maiftre  Imprimeur , Libraire  Sc  Relieur  décédé  en  l’année  1 672.  feroit 
reçu  en  l’une  des  5.  places  d’imprimeur  actuellement  vacantes  par  préférence  auf- 
dits Muguet,  Martin  , Jollet  , Sc  tous  autres,  Sc  que  lefdits  Syndic  Sc  Adjoints  Sc 
autres  conteftans  fuflènt  condamnez  en  tous  les  dépens  tant  des  caufes  principale 
que  d’appel.  Mémoire  dudit  Knapen  du  29.  Juillet  audit  an,  employé  pour  toutes  écri- 
tures. Requefte  dudit  jour  29.  Juillet  dudit  Knapen  employée  pour  caufes  d’appel  Sc 
avertiflèment  contenant  fès  conclufions , à ce  qu’il  fuft  reçu  oppofànt  aux  réceptions 
defdits  Muguet , Martin  Sc  Jollet,  comme  nulles  Sc  faites  a fon  préjudice,  Sc  particu- 
lièrement à celle  dudit  Jollet,  que  faifant  droit  fur  fon  appel,  l’appellation  Sc  ce  fuft 


mife  au  néant;  émendant,  il  fuft  ordonne  que  ledit  Knapen  feroit  reçu  à la  Maiftrife 
d’Imprimeur-Libraire  au  nombre  des  3 6.  dans  l’une  des  places  qui  fe  trouveroient 
a&ueliemeut  vacantes,  par  privilège  8c  préférence  à tous  autres  contendans  en  qua- 
lité de  Gendre  de  Maiftre , qu’il  fuft  enjoint  aux  Syndic  & Adjoints  de  ladite  Com- 
munauté de  l’y  recevoir , fous  telles  peines  qu’il  plairoit  à la  Cour  ordonner , 8c  de 
tous  dépens , dommages  8c  interefts , 8c  que  lefdits  Syndic  8c  Adjoints,  enfemble  tous 
les  autres  conteftans  fuftènt  condamnez  en  tous  les  dépens  tant  des  caufes  principale 
que  d’appel  8c  demandes.  Caufes  d’appel  dudit  Lamefle  du  30.  dudit  mois  de  Juillet 
contenant  lès  conclufions , à ce  que  l’appellation  8c  ce  fuft  mife  au  néant  ; émendant, 
il  fuft  ordonné  que  ledit  Lamefle  feroit  reçu  Maiftre  Imprimeur  en  l’une  des  places 
qui  fe  trouveroient  vacantes , aux  terme  8c  date  de  fon  Brevet  d’apprentiffage  du 
<1.  Janvier  1 676.  par  préférence  à tous  ceux  qui  auroient  moins  de  droit  que  luy , avec 
dépens.  Caufes  d’appel  dudit  Gibault  du  1 6 . dudit  mois  de  Juillet  contenant  aufli  fes 
conclufions,  à ce  que  l’appellation  8c  ce  fuft  mife  au  néant,  en  ce  que  par  ladite  Sen- 
tence du  1 2.  Février  il  avoit  efté  ordonné  que  les  trois  places  d’imprimeurs  vacantes  par 
le  décès  des  nommés Michalet,  Lambin  8c  Güillery,  feroient  remplies  ; fçavoir  : la  1.  par 
Henry  Muguet,  fils  de  François  Muguet  Maiftre  Imprimeur  : la  2.  par  Gabriel  Martin: 
& la  3.  par  Daniel  Jollet  plus  ancien  Apprenti,  fuivant  fbn  Brevet  du  20.  Mars  1664. 
enregiftré  par  les  Syndic  8c  Adjoints , en  fâtisfaifànt  au  Reglement , 8c  faifânt  le  fer- 
ment en  la  maniéré  accouftumée  : comme  aufli  avec  Barthélémy  Leroy  déclaré  ca- 
pable de  pouvoir  parvenir  à la  Maiftrife  par  les  raifons  mentionnées  en  la  Senten- 
ce ; fans  neanmoins  que  ledit  Leroy  puiflè  eftre  reçu  Maiftre  Imprimeur  qu’après 
les  fils  de  Maiftres  qui  tenoient  Imprimerie,  8c  qui  l’av  oient  tenue  depuis  l’Arreft 
de  1 6 6 7.  ou  qui  la  tiendroient  aduellement  lorfqu’il  fe  prefenteroir  pour  y par- 
venir , en  ce  que  la  même  Sentence  portoit  : Le  tout  (ans  préjudice  à F Arreft  du 
Confeil  obtenu  par  Gibault , fans  rien  ftatuer  fur  fa  réception  ; émendant  quant  à 
ce  , ledit  Gibault  fuft  reçu  oppofànt  à la  réception  faite  nonobftant  l’appel , aefdits 
Henry  Muguet , Gabriel  Martin  ôc  Daniel  Jollet  dans  les  trois  places  qui  eftoient 
vacantes  lors  de  la  Sentence;  faifânt  droit  fur  fbn  oppofition,en  pourvoyant  à la 
réception  de  Maiftres  Imprimeurs-Libraires  dans  lefdites  trois  places  vacantes,  8c 
dans  une  quatrième  qui  avoit  vaqué  depuis  par  la  mort  de  Denys  Chenault , il 
fuft  ordonné  que  ledit  Gibault  feroit  reçu  par  préférence  à tous  les  autres  conten- 
dans, comme  plus  ancien  Apprenti  Imprimeur,  fuivant  fbn  Brevet  d’apprentiflàge  du 
18.  Septembre  1668.  8c  certificats  de  connoiflànce  8c  d’experience  pour  l’impreflion 
des  Langues  Orientales  par  luy  rapportez , qu’il  fuft  enjoint  aux  Syndic  8c  Adjoints  de 
le  recevoir  en  la  maniéré  accouftumée , fans  s’arrefter  à leurs  requeftes , appellations, 
ni  des  autres  parties , dont  ils  feroient  déboutez  , & condamnez  en  tous  les  dépens 
tant  des  caufes  principale  que  d’appel.  Caufes  d’appel  dudit  Caillou  du  2 8.  du  mê- 
me mois  de  Juillet , contenant  aufli  fes  conclufions , à ce  que  l’appellation  8c  ce  fuft 
mife  au  néant  ; émendant , il  fuft  ordonné  qu’une  des  places  qui  eftoient  a&uellement 
vacantes  de  Maiftre  Imprimeur-Libraire , feroit  remplie  par  ledit  Caillou  par  pré- 
férence à tous  autres , comme  plus  ancien  fils  dç  Maiftre  8c  tout  établi , 8c  condam- 
ner lefdits  Syndic  8c  Adjoints  8c  tous  autres  aux  dépens , tant  des  Caufes  principale 
que  d’appel.  Autres  caufes  d’appel  defdits  Syndic  & Adjoints  de  la  Communauté  des 
Imprimeurs-Libraires  dç  Paris  du  2.  Aouft  1700.  contenant  leurs  conclufions  en  ce 
qui  regarde  l’appel  par  eux  interjetté  de  ladite  Sentence , en  ce  quelle  a ordonné 
que  Barthélémy  Leroy,  Georges  Jouvenel,  8c  Jean-Frannçois  Knapen  feroient  reçus 
Maiftres  Imprimeurs  à leur  rang,  que  l’appellation  8c  ce  fuft  mife  au  néant  dans  les 
chefs  dont  eftoit  appel  ; émendant  quant  à ce , lefdits  Leroy , Jouvenel  8c  Knapen 
fviflènc  déclarez  incapables  de  parvenir  à la  Maiftrife  d’imprimeur , 8c  qu’ils  fuflênc 
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condamnez  aux  dépens  ; &:  en  ce  qui  regardoit  les  autres  appellations  interjettéesi 
par  les  autres  parties , les  appellations  fuftènt  mifès  au  néant  avec  amende  8c  dépens, 
Réponfès  defdits  Martin  8c  Jollet  du  i 5.  Novembre  1700.  aux  caufès  d’appel  def- 
dits  Leroy,  Knapen,  Gibault,  Caillou  8c  Lamefle.  Requefte  defdits  Martin  & Jollet 
du  17.  Janvier  enfui  vant,  employée  pour  fins  de  non  recevoir,  8c  défenfès  contre 
les  demandes  defdits  Leroy  8c  autres.  Requefte  du  19.  Avril  1701.  dudit  Jouvenel, 
employée  pour  avertiftèment.  Défenfès  contre  la  demande  dudit  Knapen , écritures 
8c  production.  Productions  defdits  Syndic  8c  Adjoints  de  ladite  Communauté  d’Im- 
primeurs-Libraires,  Gilles  Lamelle , Jean-François  Knapen , Charles  Caillou,  Barthé- 
lémy Leroy,  François  Gibault,  Henry  Muguet , Gabriel  Martin,  8c  Daniel  Jollet, 
Requefte  defdits  Caillou,  Knapen,  Gibault  8c  Lamefle  du  28.  Aouft  1700. employée 
pour  contredits  contre  la  production  defdits  Syndic  8c  Adjoints.  Contredits  defdits 
Syndic  8c  Adjoints  du  1 4,  Février  1701.  contre  la  production  defdits  Leroy , Knapen, 
Gibault,  Caillou 8c  Lamefle,  fervant  de  réponfès  à caufès  d’appel.  Contredits  du- 
dit Jouvenel  du  19.  Avril  1701.  contre  la  production  dudit  Knapen*  Requefte  du 
13.  Juin  enfui vant  de  Henry  Muguet , employée  pbur  contredits  contre  les  pro- 
ductions defdits  Leroy,  Knapen,  Gibault,  Lamefle,  Jollet  8c  autres.  Autre  Requefte 
defdits  Syndic  8c  Adjoints  du  27.  Juin  audit  an  , employée  pour  contredits  contre 
les  productions  defdits  Gibault  8c  autres.  Sommations  de  fatisfaire  audit  Arreft  par 
toutes  les  autres  parties.  La  Requefte  du  3.  lignifiée  le  9.  Décembre  1700.  d’Imbert 
Débats,  à ce  qu’il  fuft  reçu  partie  intervenante  en  l’inftance  en  queftion,  8c  aCte 
de  ce  que  pour  moyens  d’intervention,  il  employoit  le  contenu  en  fa  requefte 3 
en  faifânt  droit , l’ Arreft  qui  interviendroit  entre  ladite  Communauté  des  Libraires 
8c  Imprimeurs  de  Paris , 8c  lefdits  Gibault , Caillou  8c  Knapen , Lamefle , Jollet  8c 
Leroy 8c  autres,  fuft  déclaré  commun  avec  luy , pour  eftre  confervé  dans  fon  rang, 

8c  eftre  reçu  à la  Maiftrifê  d’imprimeur  ; 8c  qu’au  fùrplus  il  fuft  ordonné  que  ledit 
Débats  auroit  communication  de  l’inftance , pour  y prendre  telles  autres  conclufions 
qu’il  avifèroit  bon  eftre , 8c  condamner  les  conteftans  aux  dépens.  Défenfès  defdits 
Leroy,  Gibault,  Caillou , Knapen  8c  Lamefle  des  1 1.  8c  13.  Décembre  1701.  Ré- 
pliqués dudit  Débats  du  21.  dudit  mois.  Arreft  du  8.  Janvier  1701.  par  lequel  ledit 
Débats  auroit  efté  reçu  partie  intervenante , 8c  ordonné  qu’il  en  auroit  commu- 
nication : 8c  pour  faire  droit  fur  ladite  intervention , les  parties  auroient  efté  ap- 
pointées en  droit  8c  joint.  Requefte  du  4.  Mars  1701.  dudit  Muguet  employée  pour 
défenfès  à la  demande  dudit  Débats , écritures  8c  production.  Requeftes  des  19.  Avril 
8c  1 3 . May  enfuivant  defdits  Muguet  8c  Débats , employées  pour  moyens  d’interven- 
tion, écritures  8c  production.  Requefte  du  1 3.  Juin  audit  an  dudit  Muguet,  employée 
pour  contredits.  Contredits  dudit  Débats  du  27.  Juillet  audit  an.  Sommation  de 
fatisfaire  audit  Arreft  du  8.  Janvier  1701.  par  toutes  les  autres  parties.  La  requefte 
du  19.  Avril  1700.  dudit  Leroy,  à ce  qu’en  prononçant  fur  fon  appel  de  ladite 
Sentence  du  12.  Février,  il  fuft  reçu,  oppofânt , entant  que  befôin  eft  ou  feroit, 
aux  réceptions  qui  avoient  efté  faites  en  ladite  Maiftrifê  par  les  Syndic  8c  Adjoints, 
des  nommez  Muguet,  Martin  8c  Jollet,  notamment  à celle  dudit  Jollet,  au  pré- 
judice de  l’appel  pendant  en  la  Cour  .,  & des  empêchemens  par  luy  formez  entre 
leurs  mains  auparavant  lefdites  réceptions-,  que  faifànt  droit  fur  l’oppofition,  attendu 
que  ledit  Leroy  eftoit  plus  ancien  fils  de  Maiftre  que  lefdits  Martin , Muguet  8c 
Jollet,  8c  qu’aux  termes  des  Statuts  8c  Reglemens  ledit  Leroy  devoit  eftre  reçu 
auparavant  eux  , leurs  réceptions  fuffent  déclarées  nulles , particulièrement  à . l’é- 
gard dudit  Jollet , attendu  fon  incapacité  > 8c  en  confequence  il  fuft  ordonné  que 
ledit  Leroy  feroit  reçu  à la  première  des  places  qui  s’eftoient  trouvées  vacantes 
lors  de  ladite  Sentence , 8c  condamner  lefdits  Syndic  8c  Adjoints,  Jollet  8c  autres 
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en  tous  les  dépens.  Arreft  du  15.  dudit  mois  de  Janvier  1701.  par  lequel  ledit 
Débats  auroit  efté  reçu  partie  intervenante , ade  de  (on  employ  *,  de  au  principal , 
pour  faire  droit  aux  parties  fur  leurs  demandes  refpedives,  elles  auroient  efté  ap- 
pointées en  droit  de  joint.  Requeftes  des  10.  Février  de  2.  Mars  audit  an  defdits 
Syndic  de  Adjoints  defdits  Imprimeurs-Libraires  de  dudit  Muguet , employées  pour 
écritures  de  produdion  fuivant  lefdits  Arrefts  des  19.  Juin  1700.  de  25.  Janvier 
•1701.  celle  dudit  Muguet,  employée  pour  réponfes  à caufes  d’appel  defdits  Leroy 
Ôc  autres.  Requefte  du  3.  Mars  audit  an  defiits  Syndic  & Adjoints  3 employée  pour 
réponfes  à la  requefte  dudit  Muguet  de  contredits  contre  là  produdion.  Requefte  du  9. 
Juin  audit  an  defdits  Leroy , Caillou  de  confqrs , du  9.  Juin,  employée  pour  avertiflè- 
mens , écritures  de  produdion  , fuivant  lefdits  Arrefts  des  8.  de  2 5 Janvier  -,  enfem- 
ble  pour  réponfes  aux  caufes  d’appel  defdits  Syndic  de  Adjoints  du  2.  Aouft.  Autre 
requefte  du  11.  Juin  audit  an  dudit  Lamelle,  employée  pour  réponfes  aux  caufes 
d’appel  defdits  Syndic  de  Adjoints , pour  avettiffement , écritures  de  produdion  fur 
l’intervention  dudit  Débats,  fuivant  ledit  Arreft ’du  25.  Janvier.  Requefte  du  10. 
dudit  mois  de  Juin  dudit  Leroy , employée  pour  contredits  contre  la  produdion 
dudit  Sommation  de  fitisfaire  audit  Arreft  du  25  Janvier  par  les  autres 

parties.  Produdion  nouvelle  dudit  Leroy  par  requefte  du  30.  May  1701.  Contre- 
dits contre  icelle  defdits  Muguet  & Débats  des  22.  Juin  de  28.  Juillet  1701.  Ceux 
dudit  Muguet  par  requefte , fommation  de  la  contredire  par  les  autres  parties.  Pro- 
dudion nouvelle  dudit  Gibault  par  requefte  du  28.  Juin  1701.  Requefte  defdits 
Syndic  de  Adjoints,  employée  pour  contredits  contre  icelle.  Produdion  nouvelle  du- 
dit Knapen  par  requefte  du  9.  Juillet  audit  an.  Contredits  contre  icelle  defdits 
Syndic  de  Adjoints  de  dudit  Jouvenel,  des  13.  dudit  mois  de  Juillet  1701.  de  16, 
Mars  1702.  Ceux  defdits  Syndic  de  Communauté  par  requefte.  Requefte  du  5.  Aouft 
1701.  employée  pour  fàlvations  contre  les  contredits  defdits  Syndic  & Adjoints  de 
dudit  Débats,  contenant  fes  conclufions,  à ce  que  faute  par  lefdits  Syndic  de  Ad- 
joints d’avoir  rapporté  l’original  des  Lettres  Patentes  de  1 6$ 6.  en  bonne  forme , de 
telles  qu’elles  avoient  efté  envoyées  du  Confeil  de  regiftrées  en  la  Cour , de  qu’ils 
doivent  avoir  dans  les  archives  de  ladite  Communauté , conformément  aux  défenfes, 
fbmmations  de  requifitions  qui  leur  en  avoient  efté  faites , il  fuft  ordonné  que  les 
Statuts  de  Reglemens  de  1 649.  qui  eftoient  les  feuls  fur  la  bonne  foy  defquels  la 
Cour  pouvoit  ftatuer , feroient  executez  , de  en  confequence  que  ledit  Leroy  feroit 
reçû  Maiftre  Imprimeur , Libraire  de  Relieur  conformément  aufdits  Reglemens , par 
préférence  à tous  autres , & les  condamner  aux  dépens  ; fur  laquelle  requefte  au- 
roit efté  mis:  Ait  ade,  de  au  furplus  refervé  à faire  droit  en  jugeant -,  & icelle  ligni- 
fiée. Produdion  nouvelle  defdits  Syndic  de  Adjoints  par  requefte  du  17.  Aouft  1701. 
Requefte  du  7.  Décembre  enfuivant  dudit  Leroy , employée  pour  contredits  contre 
icelle.  Produdion  nouvelle  dudit  Débats  par  requefte  du  20.  Aouft  1700.  Requeftes 
d’employ  pour  contredits  *,  de  contredits  contre  icelle  des  22.  2 6.  Aouft  1701.  & 1 6. 
Mars  1702.  deflits  Muguet,  Syndic  de  Adjoints  de  ladite  Communauté  d’imprimeurs, 
Leroy , de  Jouvenel.  Sommation  de  la  contredire  par  les  autres  parties.  Produdion 
nouvelle  dudit  Gibault  par  requefte  du  22.  dudit  mois  d’Aouft.  Requefte  du  13. 
Décembre  audit  an  defdits  Syndic  de  Communauté , employée  pour  contredits  con- 
tre icelle.  Produdion  nouvelle  dudit  Leroy  par  requefte  du  fept  dudit  mois  de  Dé- 
cembre, fervant  de  contredits  contre  la  produdion  nouvelle  defdits  Syndic  de  Ad- 
joints du  17.  dudit  mois  d’Aouft.  Requefte  du  17.  Janvier  1702.  defdits  Syndic  de 
Adjoints , employée  pour  contredits  contre  icelle.  Autre  produdion  nouvelle  dudit 
Jouvenel  par  requefte  du  27.  Janvier  1702.  Requefte  du  27.  Mars  enfuivant  defdits 
Caillou,  Gibault  ? Knapen  & Lamelle,  employée  pour  contredits  contre  icelle.  Pro- 
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duction  nouvelle  dudit  Jollet  par  réquefte  du  4.  Février  audit  an , ladite  requefte 
du  10.  Mars  defdits  Caillou  8c  confors , employée  pour  contredits.  Production  nou- 
velle dudit  Leroy  par  requefte  du  13.  Mars.  Requefte  du  13.  dudit  mois  de  Mars 
j 702.  dudit  Leroy,  contenant  fes  conclufions,  ace  qu’attendu  qu’outre  les  places  de 
Jean  8c  Antoine  de  Saint- Aubin  pere  8c  fils,  qui  eftoient  du  nombre  des  fept  places 
qui  eftoient  vacantes  brique  le  Procureur  General  du  Roy  avoir  donné  fes  Conclu- 
fions , il  avoir  encore  vaqué  deux  places  depuis  par  les  décès  d’Antoine  Four- 
not  8c  François  Muguet  decedez  le  9.  8c  Février  1701.  enlbrte  qu’il  vaquoit  pre- 
fèntement  neuf  places  d’Imprimeurs-Libraires  ; 8c  que  par-delfus  tout  cela , Henry 
Muguet  partie  en  l’inftance,  homme  làns  Habilité,  eftoit  enrôllé  pour  la  féconde 
fois  dans  les  Dragons  depuis  le  mois  de  May  1700.  8c  dont  même  fa  famille  n’a- 
voit  aucune  nouvelle , ne  pouvoit  remplir  par  confequetit  aucune  defdites  neuf 
places  actuellement  vacantes , il  fuft  ordonné  que  ledit  Leroy  feroit  reçu  Maiftre 
Imprimeur  8c  Libraire  à la  première  defdites  neuf  places  actuellement  vacantes , tant 
à caufe  de  lès  Grades  qu’il  avoir  prifes  en  FUniverfité  de  Paris,  que  comme  plus 
ancien  fils  de  Maiftre  de  tous  les  contendans , 8c  fur  tout  par  préférence  à Daniel 
Jollet  dernier  nommé  par  la  Sentence  dont  eftoit  ap^eP,  8c  ce  en  payant  la  fortune 
de  cent  livres  pour  les  affaires  de  ladite  Communauté,  comme  il  eftoit  porté  par 
l’article  41.  des  Lettres  Patentes  de  1 6 8 6.  que  la  lifte  desMaiftres  Imprimeurs  faite 
8c  publiée  en  l’année  1 702.  fuft  déclarée  nulle , abufive  8c  prématurée  8c  attenta- 
toire à l’autorité  de  la  Cour  ; que  dans  celle  qui  lèroit  faite  ledit  Leroy  y lèroit  em- 
ployé 8c  mis  dans  le  rang  8c  ordre  qu’il  plairoit  à la  Cour  luy  accorder  par  l’Ar- 
reft  qui  interviendroit  ; que  toutes  les  réceptions  8c  réhabilitations  des  Maiftres 
Imprimeurs- Libraires , fi  aucunes  avoient  efté  faites  pendant  le  cours  de  l’inftance 
au  préjudice  des  oppofidons  8c  empêchemens  qui  avoient  efté  cy- devant  faites , fut 
fènt  déclarées  milles  8c  abufives , prématurées  8c  attentatoires  à l’autorité  de  noftre- 
dite  Cour  i que  ledit  Arreft  lèroit  lu , publié  8c  tranferit  dans  les  Regiftres  de  la- 
dite Communauté  des  Imprimeurs  8c  Libraires-,  à ce  faire  lefdits  Syndic  8c  Adjoints 
contraints  par  toutes  voyes  dues  8c  raifbnnables , de  reprelènter  lefdits  Regiftres , 8c 
même  par  corps  j qu’au  cas  que  ledit  Leroy  ne  trouvai!  pas  des  Maiftres  qui  luy  vou- 
luftènt  fervir  de  Certificateurs  pour  là  réception  à ladite  Maiftrifè  d’imprimeur  8c 
Libraire , qu’il  y lèroit  admis  en  fe  faifant  certifier  par  un  ou  deux  Huifliers  de  la 
Cour , tout  8c  ainfi  qu’il  luy  plairoit  ordonner  , aftîftez  d’un  Notaire  au  Chaftelet 
de  Paris , fi  befoin  eftoit  -,  le  tout  aux  dépens  perbnnels  des  Syndic  8c  Adjoints  qui 
eftoient  8c  pourroient  eftre  en  Charge  brique  ledit  Leroy  fè  prelènteroit , lelquels 
fèroient  contraints  par  les  mêmes  voyes  de  luy  délivrer  des  Lettres  remplies  de  la 
qualité  de  fils  de  Maiftre  > lignées  d’eux  8c  des  Certificateurs  ou  Officiers  qui  au- 
roient  affilié  à ladite  réception  ; lur  laquelle  requefte  auroit  efté  mis  : Ait  acte,  8c 
au  furplüs  refèrvé  à faire  droit  en  jugeant,  8c  icelle  lignifiée.  Requefte  du  29* 
Mars  1702.  defdits  Syndic  8c  Adjoints,  employée  pour  défenlès  contre  ladite  deman- 
de, production  8c  contredits.  Production  nouvelle  defdits  Caillou,  Gibauît,  Kna- 
pen  8c  Lamelle  par  requefte  du  15^  Mars  1702.  ace  qu’en  augmentant  leurs  con- 
clufions, il  fuft  ordonné  que  lefdits  Caillou  8c  confors  rempliroient  chacun  une 
place  d’imprimeur  - Libraire  dans  les  neuf  vacantes , 8c  dont  eftoit  queftion  ; ce  fai- 
fànt  qu’ils  fèroient  reçus  Maiftres  Imprimeurs-Libraires  dans  l’Uhiverfité  de  Paris , 
en  payant  par  eux  les  droits  portés  par  le  Reglement  de  1 686.  qu’en  cas  de  refus 
par  les  Maiftres  Imprimeurs  d’affifter  8c  prelènter  lelHits  Caillou  8c  confors  pour 
eftre  reçus  à ladite  Maiftrifè,  & leur  fervir  de  Certificateurs  pour  leur  réception» 
qu’ils  y fèroient  admis  en  le  faifant  certifier  par  un  Huiffier  de  la  Cour , affilié 
d’un  Notaire  fi  befoin  eftoit  > ce  faifant  qu’ils  feroient  tenus  de  leur  délivrer  des 


Lettres  de  Maiftrife  en  bonne  forme  ; 8c  quà  l’égard  des  contendans  qui  avoient 
déjà  efté  reçus  Libraires , que  leurs  Lettres  {croient  remplies  de  la  qualité  de  Maî- 
tres Imprimeurs  par  lefdits  Syndic  8c  Adjoints , comme  ayant  payé  les  droits  portez 

1>ar  les  Reglemens  ; il  fuft  en  outre  ordonné  que  l’Arreft  qui  inter viendroit  ferait 
û 8c  publié  dans  la  Communauté  des  Maiftres  Imprimeurs-Libraires , 8c  enregiftré 
{ûr  le  Livre  de  ladite  Communauté , à la  reprefentation  lefdits  Syndic  8c  Adjoints 
contraints  par  toutes  voyes  dues  8c  raifbnnables , même  par  corps  ; que  l’origi- 
nal de  la  lifte  imprimée  chez  Jean-Baptifte  Coignard  Adjoint  au  mois  de  Janvier 
1702.  feroit  rapportée,  8c  icelle  déclarée  nulle , vicieufe , prématurée  8c  attenta- 
toire à l’autorité  de  noftredite  Cour;  que  dans  la  lifte  qui  feroit  faite  en  exe- 
cution de  l’Arreft  qui  interviendroit , lefdits  Syndic  8c  Adjoints  feroient  tenus  d’y 
mettre  lefelits  Caillou  8c  confors  dans  le  rang  8c  ordre  qu’il  plairoit  à la  Cour  y donner, 
8c  que  lefdits  Syndic  8c  Adjoints  fuftent  condamnez  avec  toutes  les  autres  parties,  en 
tous  les  dépens  ; fer  laquelle  requefte  auroit  efté  refervé  à faire  droit  en  jugeant , 8c 
icelle  fignifiée.  Contredits  8c  requeftes  des  1 6, 29.  dudit  mois  de  Mars  8c  1.  Avril  audit 
andefdits  Jouvenel,  Syndic  8c  Adjoints  defdits  Imprimeurs  & Débats  contre  ladite  pro* 
duCtion  nouvelle  8c  défenfes  contre  lad, requefte  en  jugeant.  Requefte  du  6 . dudit  mois 
<T Avril  dudit  Caillou,  employée  pour  falvations.  Requefte  du  7.  dudit  mois  d’ Avril 
dudit  Leroy,  employée  pour  défenfes  8c  felvations  à la  requefte  defdits  Syndic  8c  Ad- 
joints , même  pour  contredits  contre  icelle.  Requefte  du  1 o.  dudit  mois  d’Avril  de£ 
dits  Syndic  8c  Adjoints , employée  pour  réponfe  à la  précédente.  Sommation  de  contre- 
dire ladite  production  nouvelle  du  1 5.  Mars  par  les  autres  parties.  La  Requefte  du  18. 
dudit  mois  de  Mars  defdits  Syndic  8c  Adjoints  de  ladite  Communauté  des  imprimeurs 
& Libraires , à ce  qu’en  leur  adjugeant  leurs  conclufions , il  fuft  ordonné  que  les  fils 
d’imprimeurs  8c  les  fils  de  Libraires  rempliraient  les  premières  places  vacantes,  8c  que 
lorfqu’il  fe  préfenteroit  des  fils  d’imprimeurs  8c  des  fils  de  Libraires  pour  remplir 
conjointement  lefdites  places  vacantes , 8c  que  tous  les  deux  auraient  les  qualitez  8c 
les  facultez  requifes  pour  lever  une  Imprimerie,  conformément  à la  volonté  du  Roy 
8c  de  fon  Confeil , les  fils  d’imprimeurs  dont  les  peres  8c  meres  auraient  actuelle- 
ment Imprimerie,  auraient  la  préférence  fur  les  fils  de  Libraires,  enfuite  les  Gendres 
des  Imprimeurs , 8c  après  eux  ceux  qui  auraient  fait  apprentiftage  d’imprimerie  : 8c 
en  confequence,  que  les  particuliers  qui  feroient  nommez  pour  remplir  les  places  d’im- 
primeur à préfent  vacantes , 8c  celtes  qui  viendraient  à vaquer  dans  la  fuite , 8c  qui 
auraient  les  capacitez  requifes , feroient  tenus  dans  trois  mois  pour  toutes  préfixions 
8c  delais,  à compter  du  jour  qu’ils  feroient  reçus  aufdites  places , d’avoir  une  Impri- 
merie garnie  de  toutes  fertes  de  caraCteres  8c  autres  utenfiles  neceftàires  conformé- 
ment aux  Statuts , Edits  8c  Déclarations  du  Roy , pour  la  mettre  en  eftat  de  fervir , 
finon  8c  à faute  de  ce  faire , que  les  places  de  ceux  qui  après  lefdits  trois  mois  Sau- 
raient point  d’imprimerie  en  eftat  de  fervir , demeureraient  vacantes  8c  impetrab’es, 
lefquelles  feroient  remplies  par  ceux  qui  fe  préfenteroient  à cet  effet  avec  les  qualités 
requifes,  & que  lefdits  Leroy  8c  confors  fuftent  condamnés  en  tous  les  dépens , 8c  aCte 
de  ce  que  pour  écritures  8c  production , lefdits  Syndic  8c  Communauté  d’imprimeurs 
employoient  le  contenu  en  leur  requefte , au  bas  de  laquelle  eft  l’Ordonnance  de  la 
Cour, par  laquelle  les  partties  auraient  efté  appointées  en  droit  8c  joint,  8c  aCte  de  l’em- 
ploy.  Requeftes  des  20.  8c  2 1.  dudit  mois  de  Mars  3 1.  dudit  mois  8c  4.  Avril  1702. 
defdits  Leroy,  Caillou  8c  confors,  Muguet  8c  Débats,  employées  pour  défenfes , fins  de 
non  recevoir,  défenfes,  écritures  8c  productions  fuivant  ladite  Ordonnance.  Requefte 
du  2.9.  dudit  mois  de  Mars  defdits  Syndic  8c  Adjoints,  employée  pour  répliqués  aux 
défenfes  defdits  Leroy  8c  confors  *,  fommation  de  fâtisfaire  à ladite  Ordonnance  du  1 8. 
Mars  par  les  autres  défendeurs.  Ladite  Sentence  du  12.  Février  1700.  La  requefte  du 


vj  dudit  mois  de  Mats  1702.  dudit  Débats , a ce  qu’entant  que  bcfoin  feroit,  il  fuft 
reçu  appellant  de  ladite  Sentence  du  12.  Février,  ce  faifànt  l’appellation  6c  ce  fuft 
mile  au  néant  ; émendant,  il  fuft  reçu  appellant  de  ladite  Sentence  du  12.  Février , ce 
faifànt  l’appellation  6c  ce  fuft  mile  au  néant;  émendant,  il  fuft  ordonné  que  ledit  Débats 
rempliroit  une  place  d’imprimeur  6c  Libraire  dans  les  9.  vacantes  dont  eftoit  queftion, 
ce  faifànt  qu’il  lèroit  reçu  Maiftre  Imprimeur  dans  l’Univerfité  de  Paris  préférable- 
ment à tous  les  fufhommez  6c  autres , en  payant  les  droits  portez  par  le  Reglement  de 
1 686.  6c  qu’en  cas  de  refus  par  lefdits  Syndic  6c  Adjoints  des  Maiftres  Imprimeurs 
d’aflifter  6c  prefènter  ledit  Débats  pour  eftre  reçu  à ladite  Maifttife,  6c  lui  fervir  de 
Certificateurs  pour  fa  réception , il  fèroit  admis  en  fè  faifànt  certifier  par  un  Huiflier 
de  noftredite  Cour , aflifté  fi  befôin  eftoit  d’un  Notaire , en  confèquence  qu’ils  feroient 
tenus  de  délivrer  les  Lettres  de  Maiftrifè  en  bonne  forme,  6c  que  FArreft  qui  intervien- 
droit  feroit  lu  6c  publié  dans  la  Communauté  des  Maiftres  Imprimeurs  6c  Libraires 
de  cette  ville , 6c  enregiftré  fur  le  Livre  de  ladite  Communauté,  à la  repréfentation  du- 
quel lefdits  Syndic  6c  Adjoints  feroient  contraints  par  toutes  voyes  dues  6c  raifonna- 
bles,  même  par  corps  ; comme  aufti  il  fuft  ordonné  que  ceux  des  Imprimeurs  qui  au- 
roient  quitté  l’Imprimerie  ou  qui  ne  feroient  pas  en  eftat  d’avoir  le  nombre  de  Prefïès 
6c  Caraderes  d’imprimerie  porté  par  le  Reglement,  en  feroient  exclus,  6c  que  ceux 
qui  fe  trouveroient  en  eftat  d’en  avoir , feroient  mis  en  leur  lieu  6c  place  pour  exercer 
l’art  de  ladite  Imprimerie  , 6c  que  l’original  de  ladite  lifte  dont  eftoit  queftion  , 6c 
autres  qui  auroient  pu  eftre  faites  au  préjudice  de  ce  que  deflus,  feroient  rapportées 
par  lefdits  Syndic  6c  Adjoints  des  Imprimeurs , pour  eftre  icelles  fupprimées,  rayées  6c 
biffées  comme  nulles , vicieufes  6c  prématurément  faites  6c  par  attentat  à l’autorité  de  la 
Cour  ; 6c  dans  celle  qui  feroit  faite  en  execution  de  F Arreft  qui  interviendroit,  lefdits 
Syndic  6c  Adjoints  6c  Maiftres  Imprimeurs  feroient  tenus  d’y  mettre  6c  d’y  employer 
ledit  Débats  dans  le  rang  6c  ordre  qu’il  plairoit  à noftredite  Cour  preferire,  6c  qu’ils  fuf 
fènt  condamnez  aux  dépens,  6c  a&e  de  ce  que  pour  caufes  d’appel,  écritures  6c  pro- 
duction, ledit  Débats  employok  le  contenu  en  fà  requefte,  au  bas  de  laquelle  eft  l’Or- 
donnance de  noftredite  Cour,  par  laquelle  fur  l’appel  les  parties  auroient  été  appointées 
au  confeilfur  la  demande  en  droit  6c  joint,  6c  a&e  de  l’employ.  Requeftes  defdits  Syndic 
Adjoints  6c  Communauté  , Muguet , Leroy  , Caillou  6c  confors,  6c  Jouvenel  des  30. 
Mars  16 . Avril  8.  May  1702.  6c  23.  Février  1704.  employées  pour  réponfè  à caufês 
d’appel,  écritures  6c  produdions 6c  contredits  fuivant  ladite  Ordonnance,  fommation 
d’y  facisfaire  par  les  autres  parties.  La  requefte  dudit  Nully,  du  2 6.  Janvier  précèdent, a 
ce  qu’il  fuft  reçu  partie  intervenante  en  l’inftance*,  faifànt  droit  fur  fon  intervention,  il 
lui  fuft  donné  a&e  de  ce  que  pour  moyens  d’intervention  il  employoit  le  contenu 
en  fà  requefte,  6c  en  confequence  il  fuft  ordonné  qu’il  fèroit  préféré  aux  particuliers 
afpirans,  6c  reçu  auparavant  eux  6c  à leur  exclusion  en  ladite  Maiftrifè  d’imprimeur  , 
conformément  aux  articles  40.  6c  44.  de  l’Edit  de  Reglement  de  leur  Communauté,  à 
ce  faire  feroient  tenus  lefdits  Syndic  6c  Adjoints,  6c  que  lefdits  particuliers  afpirans 
fuftènt  condamnez  aux  dépens , 6c  que  ledit  de  Nully  auroit  communication  de  Fin- 
ftance.  Arreft  du  24.  Avril  audit  an  , par  lequel  ledit  de  Nully  auroit  efté  reçu  par- 
tie intervenante , 6c  acte  de  ce  que  pour  moyens  d’intervention  il  employoit  le 
contenu  en  fa  requefte  ; 6c  pour  faire  droit  fur  icelle,  les  parties  auroient  efté  appoin- 
tées en  droit  6c  joint.  Requeftes  defdits  de  Nully,  Syndic  6c  Adjoints , Henry  Muguet, 
Barthélémy  Leroy , Imbert  Débats  6c  Jouvenel , Caillou  6c  confors , employées  pour 
defenfès,  fins  de  non  recevoir,  écritures  6c  produétions  fuivant  ledit  Arreft,  fommation 
dyfatisfaire  par  les  autres  parties,  fbmmations  generales  à toutes  les  parties  de  fàtis- 
fàire  a tous  les  reglemens  de  l’inftance.  Arreft  du  8.  Aouft  1702.  par  lequel , avant  fairfc 
droit,  auroit  efte  ordonné  que  la  requefte  préfèntée  par  lefdits  Syndic  6c  Adjoints  de  la 
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Communauté  des  Imprimeurs  8c  Libraires  le  1 8.  Mars  1 701.  feroit  communiquée 
au  Lieutenant  General  de  Police  8c  au  Subftitut  du  Procureur  General  du  Roy  au 
Chaftelet , pour  donner  leur  avis  fur  icelle  après  qu’ils  auroicnt  entendu  lefdits  Li- 
braires 8c  Imprimeurs , lefquels  feroient  affemblés  à cette  effet  pardevant  eux , à la 
diligence  defdits  Syndic  8c  Adjoints , pour  expliquer  leurs  intentions  for  ladite  Re- 
quefte, 8c  y dire  ce  que  bon  leur  fembleroit  : ordonné  pareillement  que  dans  quinzaine, 
à compter  du  jour  de  la  lignification  dudit  Arreft , qui  feroit  faite  au  domicile  du  Pro- 
cureur, ledit  Leroy  feroit  tenu  de  faire  preuve  tant  par  titres  que  témoins  pardevant  le 
Confeiller  Rapporteur  dudit  Arreft  , que  fon  pere  avoit  des  Preflès  d’imprimerie , 
8c  faifoit  la  fonction  d’imprimeur  avant  fa  mort,  8c  que  lefdits  Syndic  8c  Adjoints  de 
ladite  Communauté  des  Libraires  8c  Imprimeurs  au  contraire  dans  ledit  temps,  fi  bon 
leur  fembloit , pour  ce  fait  8c  rapporté  eftre  ordonné  ce  que  de  raifon  ; dépens  refer- 
vés.  Requefte  du  5.  May  1 703.  dudit  Gabriel  Martin , à ce  qu’il  fuft  ordonné  qu’il  au- 
roit  terme  8c  delay  de  fix  mois  , ou  tel  autre  temps  qu’il  plairoit  à la  Cour,  à compter 
du  jour  de  l’ Arreft  qui  inter  viendroit,  pour  lever  une  Imprimerie,  8c  fe  pourvoir  des 
caraCteres  8c  utenfiles  requis  par  les  Reglemens , 8c  condamner  les  conteftans  aux  dé- 
pens*, fur  laquelle  requefte  auroit  eftérefervé  à faire  droit  en  jugeant,  8c  icelle  ligni- 
fiée. Requefte  du  1 7.  Décembre  audit  an  defdits  Caillou , Gibault,  Lamelle  8c  Knapen, 
employée  pour  défenfes  contre  la  precedente.  Production  nouvelle  defdits  Syndic  8c 
Adjoints  par  requefte  du  17.  Novembre  1703.  de  l’avis  donné  par  lefdits  Lieute- 
nant General  de  Police  8c  Subftitut  du  ProciljPhr  General  du  Roy  le  6.  Juin  précèdent, 
en  execution  dudit  Arreft  du  8.  Aouft  1702.  Sommation  de  la  contredire  par  toutes 
les  parties  de  l’inftance.  Production  nouvelle  defdits  Caillou,  Gibault,  Knapen  8c  La- 
melle par  requefte  du  1.  Décembre  1703.  contenant  leur  demande  à ce  que  lefdits 
Syndic  8c  Adjoints  fuftènt  condamnés  en  6000.  livres  de  dommages  8c  interefts  en- 
vers lefdits  Caillou  8c  autres  à eux  refultans  du  retard  qu’ils  ont  apporté  à leur  ré- 
ception , 8c  de  les  avoir  tenus  en  inftance  pendant  plus  de  5.  ans,  pendant  lefquelles 
lefdits  Caillou  8c  autres  avoient  efté  obligéz  de  quitter  leur  travail,  on  en  telle  autre 
fournie  qu’il  plairoit  à la  Cour  arbitrer , 8c  leur  adjuger  leurs  autres  conciliions  avec 
condamnation  de  tous  les  dépens , même  en  ceux  relèrvez  par  l’Arreft  interlocutoire 
du  8.  Aouft  1702.  8c  aCte  aufdits  Caillou  8c  autres  de  ce  que  pour  écritures  8c  pro- 
duction ils  employoient  le  contenu  en  leur  requefte , au  bas  de  laquelle  eft  l’Ordon- 
nance de  la  Cour , par  laquelle  les  parties  aur oient  efté  appointées  en  droit  8c  joint,  8c 
aCte  de  Pemploy  ; 8c  au  furplus,  feroit  la  requefte  8c  les  pièces  communiquées  à 
parties  pour  y fournir  de  contredits.  Requefte  du  31.  du  mois  de  Décembre  1703. 
deldits  Syndic  8c  Adjoints  de  la  Communauté  defdits  Libraires  8c  Imprimeurs , em- 
ployée pour  défenfês , écritures  & production  fuivant  ladite  Ordonnance , contenant 
leurs  conduirons , a ce  qu’en  déboutant  lefdits  Caillou  8c  autres  de  leur  dite  demande  du 
ï.  Décembre , ils  fuftènt  condamnez  en  tous  les  dépens,  même  en  ceux  refèrvéspar  le- 
dit Arreft  du  8.  Aouft  1 702.  fur  laquelle  requefte  auroit  efté  mis  : Ait  aéte,  8c  au  furplus 
refèrvé  à faire  droit  en  jugeant,  8c  icelle  lignifiée.  Autre  requefte  du  5.  Janvier  1 704. 
defdits  Syndic  8c  Adjoints , aufli  employée  pour  écritures  8c  production  fuivant  la  mê- 
me Ordonnance  du  1.  Décembre.  La  requefte  du  3.  Décembre  audit  an  dudit  Clau- 
de Cellier,  à ce  qu’il  fuft  reçu  partie  intervenante  en  ladite  inftance  ; faifant  droit  fer 
fon  intervention , il  pluft  a la  Couf:  lui  adjuger  la  première  des  trois  places  vacantes , 
comme  eftant  dans  les  cas  de  la  préférence  aux  termes  des  Reglemens  8c  Avis  du 
Lieutenant  General  de  Police  , 8c  aCte  de  ce  que  pour  moyens  d’intervention  il  em- 
ployoit  le  contenu  en  fa  requefte,  8c  Ordonnance  qu’il  auroit  communication  de  l’in— 
fiance,  8c  condamner  les  conteftans  aux  dépens.  Arreft  du  10.  dudit  mois  de  Décembre, 
par  lequel  ledit  Cellier  auroit  efté  reçu  partie  intervenante > 8c  pour  faire  droit  fur  l’iiv 


tervention > les  parties  auroient  efté  appointées  en  droit  de  joint.  Produdion  dudit 
Cellier.  Requeftes  dcfdits  Syndic  de  Adjoints  de  la  Communauté  defdits  Imprimeurs, 
Leroy,  Caillou  de  autres,  Débats  de  dudit  Jouvenel  des  1 3. 1 7. 15.  31.  Décembre  1703. 
23.  de  27.  Février  1704.  employées  pour  défenfes,  écritures,  produdion  de  contre- 
dits fuivant  ledit  Arreft.  Contredits  dudit  Cellier  dudit  jour  3 1 . Décembre  contre 
les  productions  defdits  Syndic  de  Communauté,  Leroi,  Gibault  de  autres,  fommation 
de  fatisfaire  audit  Arreft  par  toutes  les  autres  parties.  La  requefte  du  4.  Décembre 
1703.  dudit  Louis  Seveftre  , à ce  qu’il  fuft  reçu  partie  intervenante  en  l’inftance  , de 
adede  ce  que  pour  moyens  d’intervention,  écritures  de  produdion  il  employoit  le 
contenu  en  la  requefte  avec  les  pièces  y énoncées,  de  y faifànt  droit  il  fuft  ordonné  que 
le  Reglement  du  moisd’Aouft  1686.  regiftréenla  Cour,  feroit  exécuté  félon  fa  forme 
de  teneur,  de  conformément  à iceluy , attendu  que  ledit  Seveftre  avoit  toutes  les  qua- 
lités requifês  pour  eftre  reçu  Maiftre  Imprimeur  à Paris , de  qu’il  eftoit  fils  de  Maiftre 
de  ladite  Communauté  aduellement  en  exercice , il  fuft  ordonné  qu’il  feroit  reçu  Maî- 
tre pour  remplir  une  des  places  vacantes  dans  Je  nombre  des  36.  dont  la  Communauté 
défaits  Imprimeurs  devoit  eftre  remplie,  de  ce  préférablement  aufdits  Leroy , Knapen, 
Gibault,  Caillou , Jouvenel,  Lamefle,  Débats , Nully  , de  tous  autres  qui  pourroienc 
fe  prefènter  cy-après , à ce  faire  lefdits  Syndic  de  Adjoints  contraints,  de  condamner  les 
conteftans  aux  dépens.  Arreft  du  5.  dudit  mois  de  Décembre , par  lequel  ledit  Seve- 
ftre auroit  efté  reçu  partie  intervenante;  de  pour  faire  droit  fin*  fôn  intervention,  les 
parties  auroient  efté  appointées  en  droifrle  joint.  Requeftes  des  13. 1 5.  17.  Décembre 
1703.  23.  & 27.  Février  1704.  defdits  Syndic  de  Adjoints,  Leroy , Caillou , Gibault, 
Lamefle , Knapen , Jouvenel  de  Débats , employées  pour  défenfes,  écritures,  produ- 
dion de  contredits  fuivant  ledit  Arreft.  Requefte  du  3 1 . dudit  mois  de  Décembre  du- 
dit Seveftre,  employée  pour  contredits  contre  l’employde  produdion  defdits  Leroy, 
Caillou  de  confors.  Sommation  d’y  fatisfaire  par  Gabriel  Martin , Henry  Muguet , 
Imbert  Débats  de  Jean  Nully.  La  requefte  du  10.  dudit  mois  de  Décembre  mil  fepe 
cens  trois  dudit  Leroy , contenant  produdion  nouvelle,  de  fa  demande  à ce  que  lef- 
dits  Syndic  de  Adjoints  de  la  Communauté  defdits  Libraires  fufiènt  condamnez  en  fix 
mille  livres  de  dommages  de  interefts  envers  ledit  Leroy , refultans  du  delay  de  em- 
pêchemens  qu’ils  ont  apporté  à fa  réception , de  leurs  chicannes , & de  l’avoir  tenu  en 
inftance  depuis  le  mois  d’Odobre  1699.  l’avoir  empêché  de  travailler , ni  faire  aucun 
commerce,  ou  en  telle  autre  fomme  qu’il  plairoit  à la  Cour , de  au  furplus  que  les  au- 
tres conclufions  luy  fuftent  adjugées  avec  dépens  tant  des  caufês  principale  que  d’appel, 
en  ceux  par  luy  faits  de  autres  au  Confeil , même  en  ceux  refêrvés  par  l’Arreft  du  8. 
Aouft  1 702.  de  ade  audit  Leroy  de  ce  que  pour  écritures  de  produdion  il  employoit  le 
contenu  en  fa  requefte,  au  bas  de  laquelle  eft  l’Ordonnance  de  la  Cour , par  laquelle 
fur  ladite  demande  les  parties  auroient  efté  appointées  en  droit  de  joint , de  ade  de 
l’cmpîoy*,  de  au  furplus  feroit  la  requefte  de  pièces  communiquées  à parties,  pour  y 
fournir  de  contredits.  Deux  requeftes  du  3 1.  Décembre  defdits  Syndic  de  Commu- 
nauté, employées  pour  défenfes  , écritures , produdion  de  contredits  contre  ladite 
produdion  nouvelle , l’une  defquelles  contenant  leurs  conclufions  à ce  que  ledit  Leroy 
fuft  débouté  de  fa  demande,  de  condamné  conjointement  avec  lefdits  Caillon  de  autres 
en  tous  les  dépens,  mefme  en  ceux  refervés  par  ledit  Arreft  du  8.  Aouft  1702.  fur  la- 
quelle requefte  auroit  efté  mis  : Ait  ade,  de  au  furplus  refêrvé  à faire  droit  en  jugeant, 
de  icelle  fignifiée.  Ladite  Sentence  du  Lieutenant  General  de  Police  du  Chaftelet  du 
1 2.  Février  1 700.  Requefte  du  3 1.  dudit  mois  de  Décembre  dudit  Cellier , à ce  qu’il 
fuft  reçu appellant  de  ladite  Sentence  du  12.  Février,  en  ce  qu’elle  ordonne  que  Ga- 
briel Marrin  de  Daniel  Jollet  rempliroient  deux  des  places  vacantes  par  les  decès 
. de  Michaiet,  Lambin  de  Guillery , que  l’appellation  de  ce  fuft  mifê  au  néant  ; émen-, 


dant,  ayant  égard  à l’intervention  dudit  Cellier,  il  luy  fuft  donné  a&e  de  ce  que  pour 
moyens  d’appel  8c  production  il  employoit  le  contenu  en  là  requefte  j ce  failànt  il  fuit 
ordonné  que  comme  fils  deMaiftre  Imprimeur  décédé  en  exercice  aétuel  d’imprimerie, 
8c  plus  ancien  fils  deMaiftre,  ayant  toutes  les  qualités  requifes  par  les  Reglemens,  ledit 
Cellier  auroit  par  préférence  la  premier^des  trois  places  vacantes , 8c  condamner  les 
conteftans  aux  dépens , au  bas  de  laquelle  eft  l’Ordonnance  de  la  Cour , par  laquelle 
fur  l’appel  les  parties  auroient  efté  appointées  au  conlèil , 8c  ordonné  que  les  inti- 
mez fourniroient  de  réponlès , produiroient , 8c  aéle  de  l’employ.  Requeftes  des  4.  8c 
11.  Janvier,  27.  8c  23.  Février  dernier  defdits  Syndic  8c  Communauté  des  Impri- 
meurs, Barthélémy  Leroy , Gibault,  Caillou , Knapen , Lamelle , Jouvenel  8c  Débats, 
employées  pour  ré-ponfes  à caufe  d’appel,  écritures  8c  production  fuivant  ladite  Ordon- 
nance, lômmation  d’y  fatisfaire  par  les  autres  parties.  La  requefte  du  16.  Janvier  1704. 
dudit  Guillaume- Amable  Valleyre,  à ce  qu’il  fuit  reçu  partie  inter  venante  en  ladite  in- 
(tance , luy  donner  aCte  de  ce  que  pour  moyens  d’intervention,  écritures  8c  production 
il  employoit  le  contenu  en  là  requefte  -,  ce  failànt , fans  s’arrefter  aux  demandes  def 
dits  Caillou,  Gibault  8c  autres , il  fuit  ordonné  que  ledit  Valleyre  feroit  reçu  en  l’une 
des  places  d’imprimeurs  qui  (croient  fixées  par  la  Coût , comme  le  plus  ancien  fui- 
vant le  Brevet  de  lôn  apprentiftàge  du  28.  Janvier  1684.  pour  jouir  par  luy  des 
droits,  prérogatives,  & faire  les  fonctions  attribuées  audit  eftat,  8c  condamner 
les  conteftans  aux  dépens , 8c  aCte  de  ce  que  pour  écritures  8c  production  il  em- 
ployoit le  contenu  en  fa  requefte  8c  les  pièces  y énoncées.  Arreft  du  21.  dudit  mois 
de  Janvier  par  lequel  ledit  Valleyre  auroit  efté  reçu  partie  intervenante,  & pour 
faire  droit  fur  Ion  intervention  les  parties  auroient  efté  appointées  en  droit  8c  joint. 
Requeftes  des  n.  19.  2 6.  29.  Janvier  , 23.  8c  27.  Février  dernier  defdits  Syndic 
8c  Communauté,  Caillou,  Gibault,  Lamelle,  Knapen,  Cellier,  Leroy , Jouvenel 
8c  Débats , employées  pour  réponlès  à moyens  d’intervention  , écritures  8c  produc- 
tion lui*  ladite  intervention.  Requefte  dudit  jour  23.  Février  defdits  Syndic  8c  Ad- 
joints, employée  pour  contredits  contre  l’employ  de  produ&ion  dudit  Valleyre, 
fommationde  là tisfaire  audit  Arreft  par  les  autres  défendeurs.  La  requefte  du  28. 
Février  1704.  de  François  Gibault  8c  Gilles  Lamelle,  anciens  Compagnons  Impri- 
meurs, à ce  qu’en  leur  adjugeant  leurs  conclufions,  il  fuft  ordonné  que  lefdits  Gibault 
8c  Lamelle  leroient  reçus  Maiftres  Imprimeurs-Libraires  dans  les  places  qu’il  plai- 
roit  à la  Cour  leur  adjuger  en  celles  vacantes , 8c  dont  il  s’agit , en  payant  â fa 
Communauté  des  Imprimeurs-Libraires  les  droits  de  réceptions  ordinaires,  lefquels 
fe  payoient  avant  la  Déclaration  du  mois  de  Septembre  dernier , lùr  laquelle  re- 
quefte auroit  efté  relèrvé  à faire  droit  en  jugeant  ,&  icelle  lignifiée.  Requefte  du 
1.  Mars  enfuivant  delHits  Syndic  8c  Adjoints,  employée  pour  défenfes  contre  la 
precedente.  Produ&ion  nouvelle  dudit  Cellier  par  requefte  du  9.  Janvier  1704. 
Requefte  du  onze  dudit  mois  defdits  Syndic  8c  Communauté , employée  pour  con- 
tredits contre  icelle.  Sommation  du  20.  Février  1704.  à la  requefte  defdits  Caillou, 
Gibault , Lamelle  8c  Knapen  aufdits  Syndic  8c  Communauté  des  Imprimeurs , Jou- 
venel , Jollet,  Débats,  Henry  Muguet,  Jean  de  Nully , Louis-Anne  Seveftre,  Claude 
Cellier , Valleyre  8c  Barthélémy  Leroy,  de  fatisfaire  à tous  les  Arrefts  8c  Reglemens 
intervenus  entre  les  parties  ; 8c  fuivant  iceux  écrire , produire  8c  contredire  les  uns 
alencontre  des  autres,  8c  de  mettre  ladite  inftance  en  eftat.  Conclufions  du  Pro- 
cureur General  du  Roy.  Le  tout  joint  8c  confédéré  : NOSTREDITE  COUR 
failànt  droit  (ur  le  tout , ayant  égard  aux  interventions  delclits  Caillou , Knapen , 
Gibault,  Lamelle  , Débats,  Nully,  Cellier  8c  Valleyre,  a mis  8c  met  les  appella- 
tions relpeélivement inter jettées , 8c  ce  dont  a efté  appelle,  au  néant*,  Entendant  dé- 
claré ledit  Leroy,  Muguet  8c  Martin  exclus  d’eftre  admis  à la  Maiftrife  d’imprimeur. 
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les  déboute  de  leurs  demandes.  Et  au  furplus  ordonne , fuivant  l’Avis  du  Lieutenant 
de  Police  8c  du  Subftitut  du  Procureur  General  du  Roy  au  Chaftelet  du  6.  Juin  1703. 
que  quand  il  viendra  à vaquer  une  place  d’imprimeur  par  la  mort  ou  abdication 
volontaire  d’un  Maiftre  Imprimeur  , l’un  de  Tes  Enfans  mâles  , s’il  en  a qui  foit  ca- 
pable de  la  remplir  , foit  préféré  â tous  le$*autres  j qu’au  cas  qu’il  n’aye  point  d’en- 
fans  mâles,  mais  feulement  des  filles  mariées  à des  perfonnes  capables  de  remplir 
leurs  places , les  Gendres  auront  la  même  préférence  que  les  Enfans.  Qu’à  l’égard 
des  autres  places  d’imprimeurs , les  Fils  de  Maiftres  Imprimeurs  8c  Libraires^  ceux 
des  Marchands  Libraires  qui  _n  ont  point  d’fmpnmëYie , 8c  les  Apprentis  qui  au- 
ront fait  leur  apprèntiflage  , y pourront  parvenir  concurremment  fulvant  Tordre 
dans  lequeTils  auront  eiteinicritsY  a la^cnafgé'neânmoms  iqueHës  T3s  des  Maiftres 

Imprimeurs  ou  Libraires  pourront  eftre  infcrits  dès  lage  de  quinze  ans  \ au -lieu 

que  les  Apprentis  ne  pourront  fe  faire  infcrire  qu’après  leur  apprentifïàge  fini , 8c 
qu’ils  auront  fejrvi  chez  les  Maiftres  en  qualité  de  Compagnons  durant  le  temps 
porté  par  les  Reglemens.  Que  les  Enfans  des  Maiftres  Imprimeurs  ou  Libraires 
qui  ont  quinze  ans  paflèz,  8c  n’auront  pas  plus  de  vingt- cinq  ans,  feront  préferez 
aux  autres  Apprentis , pourvu  qu’ils  fe  fafient  infcrire  dans  trois  mois.  Lorfqu’il  y 
aura  concurrence  de  date  entre  les  afpirans , que  les  Fils  des  Maiftres  Imprimeurs 
feront  préferez  â tous  autres } enfoite  les  Gendres  d’imprimeurs  *,  8c  après , les  Fils 
8c  Gendres  des  Libraires  j puis  les  Apprentis:  à condition  que  le  plus  âgé  d’entre 
les  afpirans  de  la  même  claftè  fera  encore  préféré.  Que  les  Maiftres  Libraires  non 
Imprimeurs  qui  afpireront  â l’avenir  , feront  tenus  de  travailler  pendant  un  an  chez 
un  Maiftre  Imprimeur  de  cette  ville , ou  pendant  deux  ans  chez  quelque  Maiftre 
Imprimeur  de  quelque  autre  ville,  dont  ils  rapporteront  des  Certificats  legalifez  qui 
leur  tiendront  lieu  de  Brevets  d’apprentifTage.  Et  feront  tenus  les  Imprimeurs  qui 
font  ou  feront  reçus , de  mettre  leur  Imprimerie  en  eftat  de  travailler  dans  trois 
mois , finon  déchus  de  leurs  Maiftrifes , 8c  leurs  places  déclarées  vacantes  8c  impe- 
trables.  Et  en  confeauence , renvoyé  pardevant  ledit  Lieutenant  de  Police , lefdits 
Jollet,  Jouvenél,  Deoats,  Caillou, KnapenT  Gibault,  Lamelle,  ÏNulIy , ~Seveltre7“ 

CHGëTST  VaHeyre , “pour  eftre  par  luy  procédé  â leur  réception,  conformément  a 

ce  qui  a efté  cy - déflus  ordonné,  8c  jufqü?rconcurrence  de  ce  qui  fe  trouve  de- 

'placés  vacantes  : Et  fur  le  furplus  des  autres  demandes,  tTns'Srconcliilions'dës  Parties? 

Tes  a miles  hors  de  Cour.  Condamne  ledit  Leroy  aux  dépens  envers  lefdits  Syndic 
8c  Adjoints  de  la  Communauté  des  Imprimeurs:  8c  lefdits  Syndic  8c  Adjoints,  en 
ceux  defdits  Jouvenel  8c  Knapen , chacun  â leur  égard  j tous  autres  dépens  com- 
penfez.  Pourront  lefdits  Syndic  8c  Adjoints  employer  tous  ceux  par  eux  faits , 8c 
efquels  ils  font  condamnez , en  leurs  comptes.  Si  te  Mandons  faire  tous  exploits 
en  execution  du  prefent  Arreft.  D o n n e/  en  Parlement  le  trois  Mars  mil  fept  cens 
quatre,  8c  de  noftre  Régné  le  foixante-  un.  Collationné.  Signé  , Par  la  Chambre, 
DUTILLET. 


